WIRTSCHAFT

»Ich bestehe auf dem Etikett
yMillionenerbin«

SPIEGEL-GESPRACH Marlene Engelhorn, 31, stammt aus einer Familie der Superreichen, nun will die Wienerin
ihr Erbe verschenken und das normale Leben der weniger privilegierten 99 Prozent fithren. Was treibt sie an?

SPIEGEL: Frau Engelhorn, wenn Sie
aus Threm Leben erzdhlen, hort es
sich oft an, als wire es ein schweres
Los, reich zur Welt zu kommen.
Engelhorn: Da muss ich widerspre-
chen, Erstens rede ich in der Offent-
lichkeit nicht tiber mein Privatlehen.
Ich rede iiber das, was typisch ist Hir
das reichste Prozent der dsterreichi-
schen Gesellschaft, zu dem ich durch
mein Erbe zihle und das fast die Half-
te aller Vermiigen besitzt, Zweitens
méchte ich betonen, dass es den
Uberreichen durchaus gut geht, aber |
nur, weil es auch exireme Armut gibt. |
SPIEGEL: Wir zitieren Sie: Einer rei-
chen Familie anzugehiiren habe einen
»beinahe religifisen Charakters, Man
werde bei der Geburt »auf Uberreich-
tum getauft«. Und: »Ein Hinterfragen
ist cin Frevel, gegen das Geld zu siin-
digen ist bedrohlich.« Sie iibertrei- |
hen, oder?

Engelhorn: Uberreiche sind eingebet-
tet in einen Mikrokosmos, der vor al-
lem darauf ausgerichtet ist, die eigene
Position zu legitimieren. Wenn Sic in
diese Blase piksen, kann es sein, dass
Sie den Zugang zu den wichtigsten Be-
zichungen in Ihrem Umfeld verlieren.
Es kommt zo einer Abwehrreaktion,
mitunter zum Bruch. Das kann ein Ge-
fithl auslésen von: O mein Gott, ich
darf mich nicht kritisch duffern, sonst
verliere ich meine Beziige.

SPIEGEL: Sie selbst dufiern sich sehr
wohl kritisch.

Engelhorn: Meine Kritik ist strukturell.
SPIEGEL: Wie sind Sie aufgewachsen?
Engelhorn: Kdnnen Sie Lhre Frage spe-
zifizieren?

SPIEGEL: [0 ¢iner Villa mit Park und
Pool? Mit Limousinen, Chauffeur und
Hausangestellien?

Engelhormn: Nicht alles davon kann ich
bestatigen. Und der Witz ist: Es ist
frrelevant. Meine unsympathische Ant-
wort lautet: Dias geht Sie nichts an.
EPIEGEL: Sie werden demnichst
25 Millionen Euro verschenken, die

Da= Gesprach flihrien die Redakteurs Floran Kapitalismuskritikerin Engelhom
Diekmann und Alexander Kihn in Wisn.
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Thre Grofimutter Thnen 2022 vererbt hat.
Kann man das begreifen, ohne zu wissen, wie
Sie grofi geworden sind?

Engelhorn: Absolut. Es ist total sinnfrei, sich
auf die persiinlichen Erfahrungen von Uber-
fluss zu konzentrieren. Der Fokus aul meine
Person ist der Versuch, sich nicht mit dem
eigenilichen Problem zu beschiftigen. Die rich-
tige Frage lautet nicht: Wie ist die Engelhorn
aufgewachsen, und ist das erstrebenswert oder
nicht oder weifd der Kuckuck. Fragen Sie lieber,
was dem zugrunde liegt. Es geht darum, wie
wir als Gesellschall Vermogen verteilen. Wer
hat die Macht, dariiber zu entscheiden — und
wer nicht? Oder wiirden Sie allen Ernstes be-
haupten, Armut sei selbst verschuldet?
SPIEGEL: Die meisten Superreichen haben
keine Ahnung, wie es ist, ohne Privilegien
aufzuwachsen.

Engelhorn: Wer nur unter seinesgleichen ist,
hinterfragt sein Leben nie. Ich habe eine fran-
zisischsprachige Privatschule besucht, da
salien die Rich Kids aus der Wiener Schicke-
ria. Es gab aber auch einen klitzekleinen An-
teil franzdsischer Schiiler:innen mit Stipen-
dinm oder Firderung, die anders aufwuchsen.
Dicse beiden Gruppen mischten sich kaum.
In meiner Naivitit dachte ich damals, es liege
an der Sprache. Unfug, wir konnten alle flie-
flend Franzisisch. Erst viel spiter ist mir auf-
gegangen, dass es mit den Klassenunterschie-
den zu tun hatte.

SPIEGEL: Haiten Sie nur Freundinnen aus
Threr Schicht?

Engelhommn: MNein, ich war auch mit Schulkol-
leg:innen aus anderen Verhéltnissen befreun-
det. Die habe ich in thren Wohnungen besucht,
sie lebten nicht wie ich in einer Villa. Mit elf
oder zwolf Jahren habe ich das nicht hinterfragt.
SPIEGEL: Ist Thnen jemals ein Wunsch ver-
wehrt geblichen?

Engelhom: Selbstverstindlich. Aber auch das
ist irrelevant. Wenn Sie nicht an der struktu-

rellen Fragestellung mit mir arbeiten wollen, |
bewegen wir uns so weit vom Thema weg, |

dasz mir das Interesse an diesem Interview
_ verloren geht.

SPIEGEL: An diesem Wochenende wird der |

E mir listig. 9y Prozent der Gesellschaft emp- |

Gute Rat seine Arbeit aufnehmen ...
Engelhorn: ... es ist so aufregend....

SPIEGEL: ... ein von Thnen initiiertes Gremium
aus 50 Menschen, die Osterreichs Gesellschaft

abbilden sollen. Es soll festlegen, was mit |

Ihrem ererbien Vermégen geschichl. Warum

scheuen Sie sich, das selbst zu entscheiden? |
Engelhorn: Es kiime mir illegitim vor. Wer |

sagt, dass ich das Richtige tun wiirde? Was
weifd ich denn schon? Und wer sagl, dass das

Ergebnis so wichtig ist? Es geht um den demo- |

kratischen Diskurs. Der Weg ist das Ziel.

SPIEGEL: Warum sind die Beratungen dann |

nicht dffentlich?

Engelhorn: Damit die Teilnehmer:innen in |

einem geschiitzten Raum miteinander spre-
chen kinnen. Wenn 100 Kameras auf einen
gerichtet sind, hemmt das.

SPIEGEL: Die Teilnehmer wurden reprisenta-
tiv ausgewihlt, somit diirften rund 30 Prozent
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Anhiinger der rechtsextremen FPO in lhrem
Biirgerrat sitzen. Ist Thnen das egal?
Engelhorn: Die Wahlentscheidung wurde
nicht abgefragt. Dariiber zu spekulieren, hiel-
te ich nicht fiir gut. Wir wollen die Demokratie
ernst nehmen. Was gibt uns das Recht zu ent-
scheiden, wer gut genug ist, am Tisch zu sitzen?
SPIEGEL: lhr Geld darf nicht fiir verfassungs-,
menschen- oder demokratiefeindliche Zwecke
verwendet werden, das haben Sie festgelegt.
Also bestimmen Sie doch. _
Engelhorm: Nein, ich halte mich raus, Das sind
nur Leitplanken. Ich kann mir nicht vorstel-
len, dass sich 50 Leute an sechs Wochenenden
treffen und am Ende sagen: Jetzt machen wir
mal etwas richtig Menschenfeindliches,
SPIEGEL: Dass Sie 25 Millionen Euro erhen
werden, hat [hre Grofmutter Ihnen bereits
2019 mitgeteilt. Bei Tee und Gebiéck in ihrem
Wohnsitz am Genfer See? Oder auf einem |
langen Spaziergang? _
Engelharn: i's traf eine E-Mail bei mir ein, von |
den Finanzberatern der Familie.

SPIEGEL: Sie hat es Thnen nicht selbst gesagt? |
Engelhorn: Nein.

SPIEGEL: Uber Geld spricht man nicht...
Engelhorn: ... man hat es. Die Berater kiim-
mern sich darum, dafiir bezahlt man sie ja.
Ubrigens: Man erbt die Finanzberater der
Familie gleich mit. Sich von denen zu lésen |
ist nicht leicht.

SPIEGEL: Haben Sie es getan?
Engelhorn: Jetzt wird es schwierig. Ja, ich habe |
mich gelast. Ich versuche, vorsichtig zu for- |
mulieren, weil ich bei der Familie oder den |
Beratern nicht den Eindruck erwecken mich-
te, ich wollte hier jemandem bés einschenken.
SPIEGEL: Wie war das, als die E-Mail eintraf?
Engelhorn: Ich hatie nicht damit gerechnet,
und ich wollte mich nicht damit beschéftizen,
was ich mit irpendwelchen bléden Millionen
machen muss. Wenn Sie es gewohnt sind, auf
Ihrem Konto hiichstens einen sechsstelligen
Betrag zu sehen, ist das schon ein Schock.
SPIEGEL: Was ist denn bliid an den Millionen?
Engelhorn: Das war flapsig formuliert. Aber
es ist ein gutes Beispiel dafiir, wie privilegiert
man ist, wenn man sagt: Das viele Geld ist |

Sehr viel fiir sehr wenige
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finden es als undankbar, wenn jemand sich
dariiber nicht freuen kann. Aber aus meiner
Perspektive ist das ein Verwaltungsaufwand.
SPIEGEL: Das nennt man wohl ein Luxus-
problem.

Engelhommn: Ja.

SPIEGEL: War das der Tag, an dem 5ie be-
gonnen haben, sich fiir den Reichtum [hrer
Familie zu schdmen?

Engelhorn: Ich habe nie behauptet, dass ich

| mich fiir den Reichtum der Familie schime.

Ich schiime mich eher fiir die Tatsache, dass
es generell eine Ungleichverteilung gibt. Dass
meing Familie sich nicht mit Ruhm bekleclkert
hat, macht es auf der persinlichen Ebene
vielleicht heftiper.

SPIEGEL: [hr Ururururgrofivater hat den
Chemiekonzern BASF mitgegriindet.
Engelhorn: Mein Urahn hat BASF schon im
19, Jahrhundert wieder verdufiert. Wit dem

| Vermogen, das er damitl erldste, ist er beim

Pharmakonzern C.F. Boehringer und S6hne,
spiter Boehringer Mannheim, eingesticgen.
Dramit hal er seinen Reibach gemacht.

| SPIEGEL: Boehringer bekam in der NS-Zeit
sogenannte arisierte Betriebe zugeschlagen.

Inwieweit beeinflusst das Thre Haltung zum
eigenen Reichtum?

| Engelhom: Ich fande es spannend, das um-

fassend aufzuarbeiten, nicht nur bei Boehrin-
ger. In den allermeisten Familienunternchmen

| war irgendeine Form von Ausheutung bis hin

zur Kollaboration mit dem N5-Regime ent-
scheidend daliin, dass es ein Vermiigen gibt.

SPIEGEL: All das ist weit vor Threr Geburt
geschehen. Fithlen Sie sich trotzdem mitschul-
dig, weil 5ie von dem Geld profitiert haben?
Engelhorn: Schuld ist nichi die richtige Katego-
rie. Eher Verantwortung. Wir wissen, dass der
Zweeite Weltkrieg in der Form ohne das Zutun
des Grofikapitals nicht maglich gewesen wiire,
Kénnen wir mal diberlegen, wie wir das alles
regulieren, damit so was nie wieder passiert?
SPIEGEL: Bochringer wurde Ende der Neun-
zigerjahre verkauft, fiir elf Milliarden Dollar.
lhre Familie hat ihr Vermigen damals vor
dem Fiskus in Sicherheit gebracht, Firmen
und Wohnsitze auf die Bermudas verlagert,
Ihr Grofionkel ...

Engelhorn: ... 0 Goft, ja...

SPIEGEL: ... hat damals dem SPIEGEL gesagt:
»Herr Waigel wird sich drgern.« Also der
damalige Bundesfinanzminister.

Engelhorn: »Und keinen Plennig Steuern«,
lautete eine Schlagzeile. |

SPIEGEL: Versuchen Sie, etwas davon wieder-
gutzumachen?

Engelhorn: Mir geht es nicht darum, meink
Familiengeschichte zu bearbeiten. Meine
Uberzeugung ist, dass alle vermbgenden
Familien 6ffentlich in die Kritlk genommen
werden miissen.

SPIEGEL: Wikipedia bezeichnet Sie als » Alkti-
vistine. Sehen Sie sich s0?

Engelhorn: Uh, das kiinnte ich nicht guten Ge-
wissens behaupten. Der Begriff sollte Leuten
vorbehalten bleiben, die wegen threr Arbeit
Schwierigkeiten erdulden miissen. Ich bin
B5
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hach privilegiert. Ich kann es mir leisten, auf
cine Erwerhsarbeit zu verzichten und seit drei
Jahren meine Zeit fiir Offentlichkeitsarbeit
und Bewusstseinshildung zu verwenden.
SPIEGEL: Stiirt Sic das Ftikett »Millionenerbin«?
Engelhomn: Ich bestehe sogar darauf. Es gibt
nur einen einzigen Grund, warum die Engel-
horn iiberall eingeladen wird, sich zu duflern,
ob sie Ahnung hat oder nicht: weil sie reich ist.
SPIEGEL: Sogar die »New York Times« und der
wGuardian« haben Sie interviewt. Sie sind eine
Medienfigur geworden. Genieflen Sie das?
Engelhorn: Alter Schwede, es ist einfach
wichtig, das Thema in die Offentlichkeit zu
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bringen. Ich hoffe aber, dass die Medien bald |
| USA und Sozialstaaten wie Deutschland oder

wverstehen, dass es nicht zielfithrend ist, per-
manent mit mir zu sprechen. Der Diskurs
muss sich von mir emanzipicren. Man sollte
die wirklich interessanten Giste einladen.
Zum Beispiel Expert:innen, die ein Steuer-
modell zerlegen kinnen.

SPIEGEL: Wollen Sie sich irgendwann aus der
Offentlichkeit herausziehen?

Engelhomn: Ich glaube, langfristig mussich das. |

Die Aufmerksamkeit und Sprechmacht sorgen |

dafiir, dass ich eine Diskurshoheit bekomme.
[as ist nicht gescheit. Sonst bilde ich mir noch
ein, dass ich zu allem was zu sagen hitte,
SPIEGEL: Sie haben sich selbst als Klugschei-
fierin bezeichnet.

Engelhorm: Das bin ich. Auf jeden Fall.
SPIEGEL: Sind Sie ein moderner Robin Hood?
Engelhorn: Robin Hood nimmt es den Reichen
und gibt es den Armen. Ich nehme nieman-
dem etwas weg.

SPIEGEL: Sich selbst. 25 Millionen.
Engelhom: Ich mache, was man mit Geld so
macht. Ich geb’s aus. Das ist vielleicht das grifi-
te Privatvergniigen tiberhaupt, dass ich es zur
Verfiigung stelle fiir ein demokratisches Projekt.
SPIEGEL: Sie bezeichnen Uberreichtum als
undemokratisch. Aber es ist doch umgekehrt:
Die wirtschaftlichen Freiheiten gehren unab-
dingbar zur Demokratie. Und damit auch die
Miglichkeit, reich zu werden.

Engelhorn: Im Kapitalismus ist das so. Aber
der ist nicht automatisch demokratisch.
SPIEGEL: Wollen Sie den Kapitalismus ab-
schaffen?

Engelhomn: Der akiuelle Kapitalismus hat be-
wiesen, dass er nicht lduft, ohne Menschen
auszubeuten und die Natur zu vernichten.
SPIEGEL: Was ist lhre Alternative? Sozialismus?
Engelhorn: Mich interessiert diese -ismus-
Frage nicht sehr. Spannender ist: Was funk-
Honiert, was nicht?

SPIEGEL: In [hrem Buch »Geld« schrieben Sie
vor gwel Jahren von einem »Sozialstaat, der
dem necliberalen Kapitalismus unserer Zeit
immer mehr geopfert wird«. Da miissen wit
widersprechen. In den vergangenen zehn Jzh-
ren wurden in Deutschland die Grundrente,
die Miitterrente, die Rente mit 63 eingefiihrt
oder ausgebaut. Ebenso das Wohngeld und
der Kinderzuschlag, es gibt staatliche Zu-
schiisse fiirs Pflegeheim.

Engelhorn: Ich muss ehrlich sagen: Ich kenne
nicht die genauen Zahlen fiir Deutschland,
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»Es kann nicht sein,
dass wir uns der Gier
unterordnen und hoffen,
dass ab und zu mal
was Gutes rauskommt.«

aber all diese Leistungen sind doch nur not-
wendig, weil die Ungleichheit so viel krasser
wird,

SPIEGEL: Offenbar unterscheiden Sie nicht
zwischen den wirklich turbokapitalistischen

Cisterreich.

Engelhorn: Nur weil ¢s hier a bissel besser ist
als woanders, heifit das nicht, dass man nicht
noch besser werden kann, oder? Vergleichbar
ist, wie Vermiigen verteilt ist und was das be-
deutet. Sagen wir, ich stehe stellvertretend fiir
das reichste Prozent, und Sie stehen fiir die go

anleihen und die Hiuser, in denen Sie wohnen. |

Ich bekomme durch die Zinsen Thr Steuergeld,
auch Thre Miete geht an mich. Ich kann gar
nicht so viel ausgeben, wie ich einnehme. Also
kaufe ich noch mehr Finanzprodukte, noch
mehr Hiuser und erhihe Thnen die Micte,
Dann brauchen Sie einen Wohnzuschuss. Die-
s¢ Dinge hdngen zusammen.

SPIEGEL: Fin Unternehmer ist fiir Sie jemand,
der von Ausbeutung lebt.

Engelhorn: Dias ist das Grundprinzip.
SPIEGEL: Sic blenden aus, wie schwer es Unter-
nehmer mitunter haben. Der Architekt, der
in der Baukrise ohne Auftriige dasteht, aber
seine Mitarbeiter bezahlen muss. Das Restau-
rant, das dichtmacht, weil Personal fehlt.
Engelhom: Mir geht es nicht um regionale
oder kleine Unternehmen, sondern um gri-
fiere Strukturen.

SPIEGEL: Biontech ist ein grofies Unterneh-
men. Die Griinder Ozlem Tiireci und Ugur
Sahin kommen aus einfachen bis soliden
Verhiiltnissen. 5ie haben mit ihrem Corona-
impfstoff der Menschheit grofien Nutzen ge-
bracht und sind damit zu Multimilliardiren
geworden. Das ist doch legitim.

Netzwerkerin Engelhorn in Davos

Fahrice Solfsini

Engelhorn: MNein. Nicht die Tatsache, dass
Privatmenschen die Figentitmer:innen sind,
hat dafiir gesorgt, dass es diesen Impfstoft
gibt. Da ist schon davor so viel Arbeit rein-
geflossen, beginnend bei der Grundlagen-

I forschung zu mRNA-Tmpfstoffen, die von der

Gesellschaft bezahlt wird.

SPIEGEL: S0 einfach ist es nicht. Die Wissen-
schaftlerin Katalin Karikd, die in den USA zum
mRMNA-Verfahren geforscht hatte, war von
ihrer Universitit degradiert worden, weil es
ihr micht gelungen war, Forschungsmittel ein-
zutreiben. Es bedurfie enormer Geldmittel von
Biontech, um ans Ziel zu gelangen.
Engelhorn: Ja, ¢s brauchte Geld. Aber das
musste doch kein privates sein.

SPIEGEL: Die dffentlichen Strukturen hatten
die mRNA-Technologie bereits aussortiert.
Ohne den Anreiz, aus Geld noch viel mehr
Geld zu machen, wiirde der Impistoff iiber-
haupt nicht existieren. Um Nutzen fiir alle zu
schaffen, brauchte es die Gier derer, die in

| Biontech investieri hatten.
anderen. Ich lege mein Geld an, kaufe Staats- |

Engelhorn: Fs kann nicht sein, dass wir uns
der Gier unterordnen und hoffen, dass ab und
zu mal was Gutes rauskommt. Es gibt die Idee
des Verantwortungseigentums: Die Gewinne
werden nicht ansgeschiittet, sondern verblei-
ben im Unternehmen.

SPIEGEL: Machen Sie keinen moralischen
Unterschied zwischen Reichtum, den man
selbst erlangt, und ererbtem Geld?
Engelhorn: Das ist mir Jacke wie Hose. Ent-
scheidend ist, dass Wohlstand irgendwann um-
kippt in einen Exzess. Dann kinnen Reiche die
Gesellschaft verindern. Ohne Mandat, ohne
Rechenschaftspflicht. Vermigen ist Machd,
SPIEGEL: Sie haben in lhrem Leben nie Exis-
tenzangsi gehabt.

Engelhorn: Wenn 5ie die auf Vermigen hin
definieren: nein.

SPIEGEL: Fehli lhnen diese Erfahrung?
Engelhom: Ich wiisste nicht, warum ich Exis-
tenzangst erstrebenswert finden sollte.
SPIEGEL: Werden Sie jemals ein normales
Leben haben?

Engelhorn: Keine Ahnung. Fragen Sie mich
das, bevor ich ins Gras beifie.

SPIEGEL: Sic wollen kiinftig als Lektorin arbeiten.
Engelhorn: Ich weiff nicht, was passieren wird.
Und ich will mich nicht festlegen.

SPIEGEL: Aber 5ie wollen von einer Erwerbs-
arbeit leben?

Engelhomn: [ch werde es miissen, weil ich mich
vom Reichtum meiner Familie unabhéngig
mache und den Aufstieg in die 9g Prozent der
Gesellschaft vorhabe. Wenn es fast allen Men-
schen zumutbar ist, dann mir doch wohl auch.

| SPIEGEL: Wie bereiten Sie sich darauf vor?

Engelhorn: [ch frage andere, wie es geht.
SPIEGEL: Das Einstiegsgehalt einer Lekiorin

| liegt bei gut 2000 Euro netto. Damit miissten

Sie auskommen.

Engelhorn: Es ist entziickend, dass sich der
SPIEGEL sorgt, ob es der Engelhorn gut geht.
Aber einen Tick paternalistisch klingt es schon,
SPIEGEL: Frau Engelhorn, wir danken Thnen
fiir dieses Gesprich. ]



